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Es un mundo de bosques menos resistentes a las enfermedades 

�



...INUNDACIONES MÁS VIOLENTAS, pandemiAs MÁS FRECUENTES,

MÁS ESCASEZ DE AGUA Y ALIMENTOS, que llevan a migraciones forzadas y a un
aumento de los conflictos,

amenazando la propia supervivencia de la especie humana
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I’ve already seen your
movie, mel gibson arrives

afterwards and does lots 
of stunts in a car*

*Mad Max, for people born after 1980

how handsome 
he was!

but granny, it’s not a movie, 
it’s what’s about to happen with the 
biodiversity crisis and thE 6th mass

extinction of species that is
starting! 

YA VI TU PELÍCULA: 
ENTONCCES APARECE mel gibson 

Y HACE MUCHAS PIRUETAS 
EN SU COCHE *

*Mad Max, for people born after 1980

QUE GUAPO ERA! 

PERO AGUELA, NO ES UNA PELÍCULA,
ES LO QUE ESTÁ A PUNTO DE PASAR CON
LA CRIsis DE LA BIODIVERSIDAD Y LA 
SEXTA extinciÓn MASIVA DE Especies

QUE ESTÁ COMENZANDO!

vALE, PERO SE HARÁ ALGO, ¿NO?
TENEMOS soluCIOnEs. lO LEÍ EN 

EL PERIÓDICO. tE MANDO EL 
ARTÍCULO SI LO ENCUENTRO

LA conversaCiÓn 
PODRÍA HABER 

TERMINADDO AHÍ,
 SIN EMBARGO...

�

yO ESTOY FAMILIARIZADO CON 
ALGUNAS DE LAS SOLUCIONES 
QUE SE ESTÁN PROPONIENDO, 
YA QUE HE TRABAJADO EN ESTE 

TEMA DURANTE AÑOS

YO ANALIZO PARA UNA 
ONG BELGA LAS PROPUESTAS

QUE SE PRESENTAN PARA
ABORDAR EL TEMA 

aCONSEJO A MIEMBROS DEL PARLAMENTO, 
DOY CLASES SOBRE EL TEMA, 

Y DIGAMOS QUE ESTOY UN POQUITO 
OBSESIONADO CON ESTO. 

Y ADEMÁS, ANTES TRABAJABA 
EN MERCADOS FINANCIEROS, 
LO CUAL ES MUY ÚTIL PARA 

ENTENDER ESTAS PROPUESTAS

YA QUE, COMO VEREMOS, 
ESTAS PROPUESTAS TRATAN PRINCIPALMENTE
DE CREAR UN NUEVO MERCADO FINANCIERO

DE PERMISOS PARA DESTRUIR LA NATURALEZA

VOY A COMPRAR 50 
CRÉDITOS DE 
HÁBITAT DE 

PELÍCANO GRIS

!YO VENDO 
200 CRÉDITOS 

DE koala!

¿CUÁNTO POR 
EL CASTOR 

AMERICANO?
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1. EL MERCADO DE LOS CRÉDITOS 
DE BIODIVERSIDAD

ÉSTA ES LA NUEVA
ESTRATEGIA PARA PROTEGER 

LA BIODIVERSIDAD
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nUEVO hÁbitat!

MI QUERIDO fRÉDÉRIC: 

EL AYUNTAMIENTO DICE QUE

VA A ASFATAR EL ESTANQUE 

DONDE DOY DE COMER A LOS 

PATOS PARA CONSTRUIR UN 

HELIPUERTO, PERO NO DEBERÍA 

PREOCUPARME PORQUE VAN A

COMPENSAR LA DESTOUCCION

 ¿NO? ¿CÓMO FUNCIONA?

CON AMOR,

TU ABUELA ODETTE.

IMAGINEMOS UNA EMPRESA QUE QUIERE 
CONSTRUIR UNA FABRICA EN UN HABITAT 
DE FLAMENCOS EN EL SUR DE FRANCIA

EN LUGAR DE DECIRLE A LA EMPRESA
QUE CONSTRUYA SU FABRICA EN OTRO LUGAR,

COMO HABRÍA SIDO EL CASO CON LAS REGULACIONES
AMBIENTALES CLÁSICAS

 

LA EMPRESA AHORA PODRÁ CONSTRUIR
SU FÁBRICA Y DESTRUIR EL HÁBITAT 
DEL FLAMENCO, SIEMPRE QUE EVITE

Y REDUZCA AL MÁXIMO SU DESTRUCCIÓN

(DIFÍCIL DE VERIFICAR EN LA PRÁCTICA) 

SI, SI, 
EVITÉ Y 
reduJE

... Y LUEGO COMPENSAR LA DESTRUCCIÓN
RESTANTE RECREANDO UN HABITAT DE 
FLAMENCOS EN UN RADIO DE 10 KM,

AUNQUE EN LA MAYORÍA DE LOS CASOS 
SEA IMPOSIBLE RECREAR DE FORMA INTEGRAL

TODAS LAS FUNCIONES DEL ECOSISTEMA DESTRUIDO

PORQUE ES EXTREMADAMENTE COMPLICADO, 
LARGO, COSTOSO Y PORQUE LA CIENCIA DE LA 
RESTAURACIÓN ESTA TODAVÍA EN SUS INICIOS.

nUEVO
hÁbitat
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EN LA PRÁCTICA, LA EMPRESA CONTRATARÁ UN DESARROLLADOR 
DE PROYECTOS PARA RECREAR UN HÁBITAT DE FLAMENCOS EN LA ZONA;

TRAS OBTENER LA LUZ VERDE 
DE LA ENTIDAD CERTIFICADORA, 

EL DESARROLLADOR DEL PROYECTO...

.....EMITIRÁ CRÉDITOS DE BIODIVERSIDAD 
QUE LA EMPRESA PODRÁ ADQUIRIR

Y NO NECESARIAMENTE 
RECREANDO UN HÁBITAT DE 

FLAMENCOS, SINO EN
ALGUNOS CASOS, OTRO

TIPO DE HÁBITAT Y ESPECIE

ES DECIR, UNA EMPRESA PODRÍA 
DESTRUIR UN HÁBITAT DE 

FLAMENCOS EN EL
SUR DE FRANCIA,

destrucCiÓn cOMPENSACIÓN

EMPRESA 
NEUTRAL EN 

BIODIVESIDAD

DE HECHO, EL TIPO DE COMPENSACIÓN 
QUE ESTÁ POR OCURRIR ES PEOR: 

ES UNA VERSIÓN EXTREMA DONDE LA 
EMPRESA PUEDE COMPENSAR. 

NO EN UN RADIO DE 10 KM,

SINO EN TODO EL MUNDO

CREAR UN HÁBITAT PARA
MURCIÉLAGOS EN GRECIA,

Y AFIRMAR QUE HA COMPENSADO
LA DESTRUCCIÓN.

MIENTRAS QUE, CLARO, EN EL MUNDO REAL,
MÁS MURCIÉLAGOS NO REEMPLAZAN

A MENOS FLAMENCOS

A LOS MERCADOS FINANCIEROS
lES ENCANTA ESTA ÚLTIMA versiÓn. 
ESTO ES PORQUE AL ESTANDARIZAR

LA COMPENSACIÓN
Y HACERLA GENÉRICA...
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...YA NO ESTA VINCULADA
A UNA DESTRUCCIÓN ESPECÍFICA

EN UN SITIO DETERMINADO.

POR LO QUE ÉSTE ENFOQUE
PERMITE RESTAURAR ANTES DE 
DESTRUIR, OBTENIENDO ASÍ 
CREDITOS DE BIODIVERSIDAD,

PRONTO NUEVA 
terminal DEL 
AEROPUERTO!

Y ESPECULAR SOBRE EL FUTURO PRECIO DE
ESTOS CRéDITOS, COMPRáNDOLOS Y VENDIéNDOLOS

UN NÚMERO ILIMITADO DE VECEs, 
HASta que se UTILICEn

PORQUE, CLARO, SI LA COMPENSACIÓN FUERA LOCAL
Y TUVIERA QUE RESTAURAR EXACTAMENTE LO DESTRUIDO,

NO SERÍA POSIBLE COMPENSAR POR ADELANTADO,
  y POR LO TANTO NO SERÍA

POSIBLE CREAR UN MERCADO FINANCIERO 
MUNdIAL DE COMPENSACIÓN

DE BIODIVERSIDAD

pero para SUS PROMOTORES,
CREAR UN MERCADO FINANCIERO
ES MAS IMPORTANTE QUE SALVAR

LA BIODIVERSIDAD, COMO VEREMOS 
más AdeLANTE

EN RESUMEN, ES COMO UNA COMPENSACIÓN 
DE CARBONO: COMO CUANDO RYANAIR Y OTRAS
EMPRESAS OFRECEN PLANTAR TRES ARBOLES

EN BANGLADESH PARA COMPENSAR
TUS EMISIONES PERO EN REALIDAD
no hay ninguna compensación,*

porque los árboles se queman, o no 
estaban amenazados en primer lugar

¡lo salvé!

¡no es cierto!
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LA COMPENSACIÓN DE BIODIVERSIDAD ES LO MISMO, PERO INFINITAMENTE MÁS COMPLICADA. 
PORQUE, EN VEZ DE 6 PRINCIPALES GASES DE EFECTO INVERNADERO, 

HAY MILLONES DE ESPECIES UNIDAS POR UNA RED COMPLEJA DE DEPENDENCIAS



Entonces, la pregunta que
estás deseando hacer es:

¿funciona?
La compensación de la

biodiversidaD no es
una idea nueva...

Comenzó en los años 80, con los 
primeros bancos de hábitat de EEUU 

que poseían terrenos con 
determinadas especies,

¿Quién quiere comprar
mis créditos
de búfalo?

1986

1996

10%

30%

55%

5%
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y que vendían créditos de especies
a promotores inmobiliarios

para compensar su destrucción

¡ay, sí!
¡compénsame!

En 1996, Canadá lanzó un proyecto
de compensación de humedales.

En 2008, una región de Australia lanzó un mercado de compensación de biodiversidad, donde se 
podían comprar créditos de koala en unos pocos clics en una plataforma de comercio online.

No vamos a nombrar todos,
pero el caso es que hay mucha

investigación científica
y datos sobre el tema. 

así que la respuesta es:
en la gran mayoría de los casos

no funciona

un estudio reciente del gobierno australiano concluyó
que sólo el 10% de los sitios habían visto una mejora,

mientras que en el 55% la biodiversidad no había mejorado,
y en el 30% de los casos incluso se había deteriorado.



Un estudio anterior ya había concluido que 
"en el 75% de los casos, las compensaciones 

dieron resultados pobres o desastrosos para 
la vida silvestre y de los matorrales, sólo el 

25% dieron resultados "adecuados". ninguna 
produjo buenos resultados para la naturaleza".

¡vuelveeeee, a quién le importaN
las estadísiticas

Otro estudio que analizó 558 proyectos 
de compensación en Canadá entre 1990 y 2011 

encontró que a pesar de los intentos de 
compensar su destrucción, la pérdida neta 

de hábitat fue del 99%*.

stop
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proyecto de
restauración

en marcha

Estos resultados no son sorprendentes
ya que la restauración es una disciplina

relativamente joven. De hecho, la comunidad 
científica reconoce cada vez más que es poco 

probable que "recrear o restaurar ecosistemas 
a un estado anterior específico sea factible, 
especialmente dentro de un plazo razonable".

Eso sí, esto no significa
que restaurar sea algo malo,
pero no debería dar derecho

a destruir en otro lugar.

En otras palabras, restaurar es algo bueno, pero sólo
CON LA CONDICIÓN DE QUE implique ADEMÁS reducir

nuestra destrucción, ¡no EN LUGAR DE ELLA!

Sin embargo, la compensación
se usa sistemáticamente en

política para evitar Leyes más
estrictas que limitan

la destrucción
de la biodiversidad... 

ya no es
necesario

...al afirmar falsamente
que se está abordando el problema

 

Además, por definición, incluso si supiéramos
compensar perfectamente, sólo desplazaríamos

la destrucción, no la estaríamos reduciendo.

Pero como a menudo falla,
la compensación en realidad conduce

a un AUMENTO de la destrucción.

¡ay va!

por eso es una 

solución falsa



2. crédito versus compensación
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el pequeño teatro
de marionetas de créditos 

Mi querido Frederic:

otra vez tu abuela Odette,

mi vecina me dijo que esta vez

es diferente, porque los

créditos de biodiversidad

no se utilizarán

para compensar.

besos

granny Odette

Querida abuela:
como muchas personas comenzaron a darse 

cuenta de que la compensación no compensa en 
absoluto, algunos promotores han cambiado 

el nombre y ahora llaman a las 
compensaciones "créditos"...

…y alegando que estos créditos
no se utilizarán para compensar

PERO ES UNA MENTIRA porque no hay razón para
comprar estos créditos
a gran escala SI NO ES

para compensar  
"oooh ME ENCANTA GASTAR

EL DINERO DE MIS ACCIONISTAS
EN EL BIEN DE LA

HUMANIDAD!"  

(Y Ahorrar para invertir eN
relaciones públicas)

Como resultado, sus promotores
se han convertido en maestros

de la acrobacia lingüística para afirmar
que la compensación no es 

compensación.

Por ejemplo, cuando Joshuah Berger,
asesor del Fondo de Depósito de Biodiversidad, 

afirmó: "Las empresas utilizarán créditos de 
biodiversidad para contrarrestar el daño 

que infligen a la naturaleza (...), pero 
esta práctica no debería 
llamarse compensación".*

Querido Joshuah: no soy lingüista,
pero el diccionario me dice:
sinónimo de contrarrestar: 

compensar

el pequeño teatro
de marionetas de créditos 

crédito
s

compensaciónes

certificados

Lor
em 
ips
um 



Así que tenemos serios competidores
para el campeonato mundial de mala fe.

loss
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Mejor aún. la ONU dice que las empresas
no deberían usar los créditos de biodiversidad

como compensación, sino que "pueden emprender
proyectos de créditos de biodiversidad

para los cuales la empresa pueda afirmar
razonablemente que compensa el daño (...),

relacionado con su impacto y sus 
dependencias."1

Las empresas no deben usar
los créditos como compensación,

pero pueden afirmar que sus proyectos
de créditos compensan su destrucción.

Para terminar de aclararlo:
Sylvie Goulard, copresidenta

de la alianza franco-inglesa para 
crear un mercado mundial de 

la biodiversidad 

confirmó en varias entrevistas que
los créditos de biodiversidad podrían

usarse como compensación.

Así que ahora, en su lugar,
algunos hablan

de "certificados".

Y, por último, la estrategia
europea sobre biodiversidad

se basA en un principio
de beneficio NETo

y compensación de medios
 neto.

Porque las restauraciones
y las nuevas destrucciones

se miden juntas con una única 
métrica

restauración

beneficio neto

destrucción

Así, los proyectos
de restauración pueden ocultar el hecho

de que la destrucción sigue aumentando y,
por lo tanto, son compensaciones

de facto, pero sin deciRlo.

los créditos

no son

compensaciónes
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3. robos de tierras y violaciones de derechos humanos

museo
de armas

coloniales

acuerdos
de libre

comercio

préstamos
para el

desarrollo
internacional

mercado
de créditos

para la
biodiversidad
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para luego vender los créditos 
de carbono que se generan a 
empresas como Meta, Netflix o 

British Airways

Los promotores van a donde 
la tierra es barata, o incluso donde 
pueden obtenerla gratis porque no

se respetan los derechos
sobre la tierra...

 

Por ejemplo, en Kenia, el Proyecto
de compensación de Carbono de los Pastizales

del Norte de Kenia ha tomado el control de millones
de hectáreas de tierra habitadas por muchos pueblos

pastoriles, como los samburu, los boranas
y los rendille *

Mi querido FrEdEric:

vale, la compensación de la

biodiversidad es una gran

farsa medioambiental, pero

al menos ayudará a los

pueblos indígenas y a las

comunidades locales, ¿no?

Un beso grande,

abuela Odette

Querida abuela: dejaré que te respondaN
el Dr. Mordecai Ogada, ecologista, y Fiore Longo

directora en latinoamérica y españa de la ONG
Survival International, que haN estado recogiendo

testimonios de víctimas de proyectos
de compensación. 

Querida Odette: la compensación de 
la biodiversidad requiere una gran cantidad

de tierra, al igual que la compensación
de carbono, por lo que pesentará

problemas similares. 

…y donde la naturaleza
aún no ha sido destruida. por lo que
la compensación se suele realizar

en países del sur global,
incluyendo tierras indígenas. 

investigaciones demuestran que muchos 
de los proyectos han resultado en robos 

de tierras, expulsiones forzadas y violaciones 
de derechos humanos, incluidas torturas,

violaciones y asesinatos.

Supuestamente se pretende
almacenar carbono en el suelo limitando

las zonas de pastoreo de
los pueblos indígenas
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et ce, malgré le fait que les communautés
n’aient pas donné leur accord à ce projet.

Las comunidades locales no tenían
 idea de los millones de dólares 

que podrían generarse con la venta 
de estos créditos, ni de que 
estaban “compensando” la 

destrucción ambiental en otros 
lugares.

En otros tres proyectos en Camboya,
a los indígenas Kuy y Bunong que recogen 
miel, hongos y hierbas medicinales en la 

selva se les ha negado el acceso a la zona,
han sido acosados   y arrestados

por guardarques.

* Survival International, Blood carbon : How carbon offset schemes 
are devastating Indigenous peoples and their forests in Cambodia. 

https://www.survivalinternational.org/campaigns/BloodCarbon

A pesar de que las comunidades no dieron
su consentimiento a este proyecto

Los giardaparques armados financiados por la ONG que gestiona el proyecto
ya han sido responsables de decenas de graves violaciones

de derechos humanos, incluidos asesinatos.

además los límites
del área protegida y los proyectos
de créditos DE carbono no han sido 
mapeados y son desconocidos para 

las comunidades locales

Estamos atrapados como gallinas
en una jaula, cuando nos ven

en nuestras granjas nos piden dinero,
y, si no estamos, destruyen

nuestros cultivos.

Las comunidades de Keo Seima agradecen
las pequeñas sumas recibidas, los 

sanitarios y pozos construidos, pero esto 
representa una fracción minúscula de 

las ganancias recibidas por la ONG
Wildlife Conservation Society...

…pOR la venta
de créditos de carbono
a empresas como Disney*

Disney también compra créditos
de carbono de un proyecto

en el Parque Nacional
Alto Mayo de Perú

compen-
saciones

compen-
saciones cr

éd
ito

s



En la COP28, el director de la Red Ambiental Indígena
y miembro de la Nación Navajo, Tom B.K. Goldtooth, dijo

No son casos aislados, según el medio especializado Carbon Brief, el 72% de 
las investigaciones publicadas entre 2018 y 2023 sobre el impacto de los 

proyectos de créditos DE carbono encontraron evidencia de daños a pueblos 
indígenas y comunidades locales.

��

donde miembros de las 
comunidades fueron expulsados 
por la fuerza y   sus casas fueron 

demolidas por guardaparques 
y policías *

En otro caso,
 un PrOMOTOR fue acusado

de persuadir a las comunidades
Tembé en el territorio del

Alto Río Guamá (brasil)
a firmar documentos con páginas
en blanco para obtener derechos

de créditos de carbono **

Las comunidades
no entendieron

que estaban dando su
consentimiento a un

proyecto.

Algunas comunidades
solo supieron del
acuerdo cuando

ya estaba firmado.

Tras numerosas denuncias
ante el fiscal federal,

el proyecto ha sido
abandonado

Algunos proyectos de compensación
también han generado conflictos dentro

de las comunidades, porque han 
consultado solo a algunos 

miembros.

Es el caso de las comunidades indígenas del 
Vaupés en Colombia, donde algunos miembros 

nunca vieron los contratos de compensación de 
carbono firmados por otros miembros

La idea esencial de los mercados de carbono 
(…) es el antítesis de las cosmovisiones indígenas 

(…) La noción de mercantilización del carbono
siembra confusión y enoja
a los líderes espirituales.
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un
biodiversity
conference

cali

Lo mismo ocurre con la biodiversidad:
un panel creado por la ONU compuesto por 

40 miembros de pueblos indígenas y comunidades 
locales escribió: 

"Conceptos como las compensaciones
por pérdida de biodiversidad, que buscan 

justificaR la destrucción de la naturaleza y la 
violación de los derechos de la tierrA y la naturaleza 

pretendiendo compensarla o conservarla en otro 
lugar, serían contrarios al respeto
de los derechos de la naturaleza"

Según Oxfam, el área total 
necesaria para proyectos de 

compensación de carbono 
podría ser el tamaño de la 

India cinco veces.

Y para tener una idea de la magnitud
de lo que está sucediendo, una empresa de los
Emiratos Árabes Unidos ha intentado comprar

los derechos de carbono de una quinta parte de 
Zimbabwe,el 10% de Liberia, el 10% de Zambia
y el 8% de Tanzania, así como millones de 

hectáreas de bosque en Kenia.

¡Compro ipanema y copacabana
 y pongo hoteles en ellos!

Tanto es así que incluso el Financial Times
publicó un titular sobre “La inminente apropiación 

de tierras de África para obtener créditos de carbono”.

Mañana podría ser incluso
mayor, debido a los nuevoS
mercados de biodiversidad

que se sumarán
a los ya existentes .

Como resultado, los riesgos
de robo de tierras y de violaciones

de derechos humanoS
se multiplicarán 

exponencialmente.

y cualquier posibilidad de QUE LOS 
PAÍSES DEL NORTE GLOBAL PAGUEN POR 

DAÑOS Y PÉRDIDAS DISMINUIRÁ 
PROPORCIONALMENTE EN FUNCIÓN DE SI LOS 

PAÍSES DEL SUR GLOBAL ACEPTAN ESTOS 
MECANISMOSDE MERCADO

Porque los países del Norte global apuestan
a que compartir una pequeña porción de los

ingresos por la venta de créditos  con los países 
del Sur les hará olvidar sus peticiones de 

pagos reales por pérdidas y daños.



4. ¿QUIÉN PROMUEVE ESTOS MERCADOS, 
Y POR QUÉ?

!paren de destruir
la naturaleza!

cr
éd

ito
s

de
 

bi
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di
ve
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id

ad
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empiezan con la  naturaleza y,
 antes de que te des cuenta, quieren

salarios justos

!Sucios comunistas,
no cambiaremos nada!
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Mi querido Freddy,

¿quién promueve estos 

mercados y por qué, 

sabiendo que probablemente 

serán un fracaso ambiental?

Besos y abrazos,

 

Abuela Odette

Querida abuela, cuando una 
decisión política parece no tener 

sentido, es interesante preguntarse 
a quién beneficiará.

y nos encontramos en terreno 
conocido, ya que las políticas de 

biodiversidad son bastante similares 
a las políticas climáticas

Un artículo académico reciente* 
preguntó a expertos de diversos campos 

cómo se explican 30 años de fracasos en la 
mitigación del cambio climático.

* stoddard et al, 2021

Una conclusión de todos los 
campos fue que el principal 

obstáculo no era la falta de 
conciencia por parte de 

los gobiernos.

(ellos lo saben desde hace 40 años, 
al igual que las grandes petroleras).

pfffff 
por supuesto

sabemos

...ni la falta de soluciones, sino 
más bien las dinámicas de poder 

y los intereses creados

En otras palabras, fracasamos porque muchas empresas, 
personas y gobiernos que perderían dinero con medidas efectivas 

de mitigación, luchan contra cualquier cambio real

¡La ciencia dice que 
es urgente dejar de 

destruir la naturaleza!
Si tan solo leyeras 

esto, te darías cuenta....

intereses creados
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En su libro «Down to Earth», 
el filósofo francés Bruno Latour 
argumenta que la inacción climática 

se debe a una desvinculación 
de las élites

Latour explica que la 
cuestión del cambio climático 
ha estado en el centro de las 

agendas políticas desde la 
década de 1980, una época 

en la que las élites 
económicas y políticas...

entendieron perfectamente 
las advertencias sobre el cambio 

climático y decidieron dar 
prioridad a su propia protección, 

desmantelando el Estado 
de bienestar

para acumular aún más 
riqueza, mientras sea posible, 

al tiempo que se niega la 
urgencia del cambio climático.

«Si la hipótesis es correcta, todo esto forma parte de un único fenómeno: las élites están tan convencidas de que no habrá vida futura para 
todos que han decidido deshacerse lo antes posible de todas las cargas de la solidaridad (...) Volviendo a la manida  metáfora del Titanic, las 
clases dominantes entienden que el naufragio es seguro; se reservan los botes salvavidas para ellas y piden a la orquesta que siga tocando 
canciones de cuna para poder aprovechar la oscuridad y batirse en retirada antes de que la inclinación del barco alerte a las demás clases»

Después de la balada «No entrar 
en pánico», ¿podrías tocar el tango 

«compensación de carbono»?

Archie, date prisa, ¿quieres?
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«Para citar un episodio esclarecedor que no es en 
absoluto metafórico: Exxon-Mobil, a principios de 
la década de 1990, sabiendo perfectamente lo que 

hacía, tras publicar excelentes artículos 
científicos sobre los peligros del 

cambio climático,

Todo va a estar bien,
Rose. Piensa en el 

calentamiento global

......optó por invertir masivamente en la 
extracción frenética de petróleo y, al 

mismo tiempo, en una campaña,
igualmente frenética, para proclamar 

la inexistencia de la amenaza.»

Jack, Exxonmobil dice 
que es un invento de la izquierda, 
nos congelaremos hasta morir, 

como era de esperarse.

« Estas personas (...) comprendieron
 que, si querían sobrevivir cómodamente, 
tenían que dejar de pretender, incluso 

en sus sueños, compartir la tierra 
con el resto del mundo..»

Del mismo modo, cuando George 
Bush declaró en la cumbre de Río de 

1992 que «el estilo de vida 
estadounidense no es negociable»

En otras palabras, no cambiaremos 
nuestra forma de vida insostenible,

sin que nos importe su costo humano

El politólogo Edouard Morena explicó 
que «lejos de ser observadores pasivos (...), 

las élites económicas son actores clave 
en el debate internacional sobre el clima».

"«Son los firmes defensores del 
capitalismo verde, un proyecto político (...) 
que garantiza sus intereses de clase en un 

mundo que se enfrenta a una crisis climática, 
presentado como la única solución 

‘realista’ a la crisis climática».
."

Esto también puede aplicarse a la 
crisis de la biodiversidad, ya que 

también amenaza el statu quo.
con llamados a cambiar nuestra 

forma de vida y a redistribuir la riqueza 
para lograr una transición justa



¡oye, No toques 
lo que gano con 
la destrucción!

empresa con
actividades 
destructivas
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No hay una trama maquiavélica, 
sino el hecho de que gran parte de 

las élites han desistido y se 
centran principalmente en 

protegerse a sí mismas.

pfff, no tiene 
sentido intentar

Podrías preguntarte, ¿qué relación 
tiene esto con los mercados de 

biodiversidad? Son parte de las falsas 
soluciones que dan la ilusión de que

se está abordando el problema.

A veces también se dice que estos mercados 
son «mejor que nada». En realidad, al crear la 

ilusión de que el problema se está resolviendo, 
estos mercados reducen la presión pública 

para exigir políticas más ambiciosas.

salida

y, por lo tanto, reducen 
aún más la probabilidad de 
que se adopten políticas de 

mitigación reales

El principal objetivo político de estos mercados 
es evitar una acción real de los países ricos 

para frenar la destrucción de la biodiversidad, 
desviando la atención hacia estas falsas soluciones, con el fin de 

proteger el status quo durante unos años más

Legislación ambiental 
que exige reducir

la destrucción de 
la biodiversidad

Esto solo refleja el hecho de que el crecimiento 
y la competitividad a corto plazo 

siguen siendo las prioridades políticas generales

mercadodecréditosdebiodiv

Un objetivo secundario es 
transformar esta crisis 

en una oportunidad 
para obtener más ganancias 

y poder para el 
sector financiero

...a través del proceso de financiarización

Aquí está el 
superfinanciador.

¡Él resolverá cualquier 
problema!

siempre y cuando
sea invertible



Crear estos nuevos mercados significará expandir el ámbito de las finanzas a las políticas de protección de la biodiversidad. 
Los proyectos de conservación y restauración se convertirán en activos que se negociarán en un mercado financiero 

y serán financiados por inversionistas privados.

Esta privatización de las políticas ambientales las transformará, al introducir un criterio de rentabilidad, 
lo que significa que los proyectos…

are you
investable?

Ya hemos visto el impacto de la financiarización en otros ámbitos, 
como el de la vivienda, donde ha provocado un aumento de los 

costos, una disminución del gasto en mantenimiento y políticas de 
selección y desahucio más duras

... necesitarían ser suficientemente 
rentables para 

implementarse en el futuro.

abracadabra, soluciones
basadas en la naturaleza, blabla

FINANCIARIZACIÓN

��



law
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Este nuevo mercado también redefinirá 
el papel del Estado, que pasará de ser 

un actor que establece 
regulaciones ambientales…

... a un mero proveedor de marco legal
y subsidios para los mercados 

financieros privados

Ah, porque olvidé mencionar que los llamados 
defensores del libre mercado en realidad adoran 

pedir subsidios públicos para ser aún más rentables.

Esta transferencia de poder del Estado a los mercados, centrada exclusivamente en las ganancias a corto plazo, 
también es extremadamente peligrosa: al determinar el precio de los diferentes créditos de biodiversidad, los mercados 

financieros decidirán qué proyectos de restauración/conservación son rentables y, por lo tanto, cuáles se implementan o no, 
y es poco probable que las prioridades de los mercados financieros se alineen con las prioridades ambientales..

¡Un fondo de cobertura 
quiere comprar permisos 

para destruir 1000 
hectáreas de hábitat 
de ciervos y nutrias! 

¿Alguien quiere apostar a 
que el precio de los créditos 
de dunas costeras de arena 

se desplomará?
¡Dígale a su cliente que 

obtendrá un mejor precio 
por los créditos 

de zorros!



natura
x 100pre
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Según el Foro Económico Mundial, esta nueva clase de “activos ambientales” 
podría generar oportunidades de negocio por valor 

de 10 billones de dólares anuales.

Para convencernos de que necesitamos crear 
estos mercados, se dice que la razón principal 

por la que no logramos abordar la crisis 
de biodiversidad es la falta de financiación

El déficit de financiación
«Una historia fascinante 

con una actuación 
excelente»

The Guardian

Destacar esta cuestión en detrimento 
de otras es un paso clave en la 

privatización y la financiarización 
de las políticas públicas

FALTA DE 

VALENTÍA 

POLÍTIC
A

Primero se nos dice que la falta de 
progreso no se debe a una falta de 
ambición política para establecer 

regulaciones ambientales más estrictas 
y cambiar nuestros patrones de 

producción y consumo… 

...sino que el problema radica en la 
falta de financiación para las 

políticas de conservación

br
ec

ha
 

fin
an

ci
er

a

(Para ser claros, hay una falta de 
financiamiento, pero este es solo 

uno de los muchos problemas)

y que no hay dinero público mágico... 
excepto cuando los gobiernos quieren 

encontrarlo, como en el rescate bancario 
de 2008, el paquete de recuperación 
del COVID o el reciente aumento de 

800 mil millones en el gasto 
de defensa de la UE

Este primer paso desvía la conversación de la necesidad 
de regulaciones más estrictas y confunde el conflicto 

político entre quienes protegen el status quo 
y quienes piden que se tomen medidas

no hay
plata

yo

combustibles

fósiles



 

��

En segundo lugar, se nos dice que el déficit 
de financiación es tan grande…

falta de
fondos

falta de 
fondos

... que los gobiernos no podrían cubrirlo

falta de
fondos

En realidad, la cifra de 700 mil millones de
dólares es controvertida y procede de un 

grupo de presión encabezado por un antiguo 
director ejecutivo de Goldman Sachs,

y de una gran ONG 
conservacionista, dirigida en 
ese momento por un antiguo 
empleado de Goldman Sachs, 

y de un think tank fundado 
por un antiguo vicepresidente 

de JP Morgan

crucialmente, La ONU estimó que actualmente se destinan 1,7 billones de dólares anuales en 
subsidios a actividades perjudiciales que podrían reorientarse, lo que significa que los 

gobiernos podrían cubrir por completo la brecha de financiamiento simplemente 
reorientando una fracción de los subsidios públicos a la destrucción existentes

La reorientación de los 
subsidios perjudiciales
debería ser la prioridad, 
pero esto nunca se ha 
estudiado seriamente

 

…porque esto reduciría 
las ganancias de las empresas con 
actividades perjudiciales, que son 

quienes más luchan por 
proteger el status quo 

Tercer paso: dado que se afirma 
(falsamente) que los fondos 

públicos son insuficientes, 
se nos dice que debemos redirigir 

los flujos de capital privado
 

mercado
de bio-

creditos

cambio de
subsidios
dañinos

cambio de
subsidios
dañinos

Y para ello, -sorpresa, sorpresa- 
solo se consideran 

incentivos económicos

beneficio
fiscal

mercado
de 

naturaleza

sub
sidios

billones
Fondos públicos para                           
subsidios que dañan
al ambiente

Agricultura

Combustibles 
fósiles

Pesca

Forestación

bn bn

10 veces mayores
que los fondos públicos
para soluciones basadas
en la naturaleza

55% 
de incremento
desde el 2021

En 2022, los 
subsidios a los 
combustibles 
fósiles
se duplicaron
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La regulación ambiental no entra en 
consideración (a pesar de que sería la forma 

más eficaz de redirigir  el capital privado, 
ya que reduciría las ganancias futuras 

esperadas de las actividades perjudiciales 
y los flujos de capital se ajustarían a las 

nuevas expectativas de ganancias).

Por último, se nos dice que la mejor manera de 
edirigir el capital privado es mediante la creación 

de un nuevo mercado financiero sobre la naturaleza
 

...subvencionado con dinero 
de los contribuyentes

Este sí, este no; no es lo 
suficientemente rentable

El debate político se ha desviado con éxito de la necesidad 
de reducir nuestro daño ambiental hacia cuestiones marginales, 

como el nivel ideal de subsidios para este nuevo mercado.

Se fomenta incluso un 
animado debate sobre estas 

cuestiones marginales, 
siempre y cuando no se 

cuestione la nueva narrativa.

Mision 
CUMPLIDA

A nivel internacional, estos mercados se presentan,
además, como una nueva fuente de ingresos para los 
países del Sur Global, que les ayudaría a financiar 

sus políticas de conservación, 

ocultando el hecho de que los gobiernos del 
Norte global no están dispuestos a aportar 

una financiación significativa para ello, y, de paso, 
ayudándoles a adquirir derechos sobre nuevos 

territorios potencialmente vastos

UNA MÁS

!HAGAN LAS 

FINANZAS GENIALES

OTRA VEZ!
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Ni le fait que l’essentiel des profits ira probablement 
aux institutions financières du Nord,

Varios grupos de actores promueven estos mercados: 
gobiernos neoliberales que quieren desviar atención de 
su inacción, y las élites políticas y económicas de los 

países del Norte global, cuyo objetivo principal 
es proteger su riqueza y ganancias

Lo que no se dice es que la mayor parte de los beneficios 
de la venta de estos nuevos créditos probablemente irá 
a parar a las instituciones financieras del Norte global

 La financiarización es la forma en que el capitalismo 
se apropia de la lucha contra las crisis ecológicas

paren de
destruirme 

transformando la necesidad de 
producir mejor y consumir menos

en una oportunidad para obtener 
ganancias adicionales, pero a costa 

de su eficacia ambiental

Podría decirse que esta es la victoria ideológica de 
Davos y del «capitalismo de las partes interesadas»

…para proteger nuestras ganancias

Promover estos mercados es también mucho más fácil políticamente 
que confrontar la influencia política de las industrias destructivas, 

y evita cuestionar el modelo económico.

 
¡El sector privado debe tomar 
la iniciativa en la lucha contra 

la pérdida de biodiversidad!

Sí, sí, ¡solo 
el sector privado 

puede resolver este 
problema!

neoliberalismo

¿Síndrome de 
Estocolmo?

sector
privado

sector
privado

*Con�amos en los mercados

*

se
ct

or
 pú

bl
ico



certificadoras aseguradoras

consultoras

transport
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por ejemplo, La presidenta de la Comisión Europea, 
Ursula von der Leyen, declaró en septiembre de 2024 

El mundo de 2050 (...) podría ser un mundo 
de inundaciones y racionamiento de agua, 

en el que un tercio de todas las especies se 
habrán extinguido (...) Con tales perspectivas, 
es natural que la gente, especialmente los 
jóvenes, estén completamente alterados. 

Y, por supuesto, exigen un cambio.

¿Y qué solución ofrece?

podemos crear un 
mercado para restaurar 

nuestro planeta

queremos (...) 
que la protección de la naturaleza 

sea Una fuente de crecimiento

En otras palabras, sigamos con 
la misma mentalidad que creó 
el problema en primer lugar

y transformemos las 
políticas de conservación de la 

UE en mercados financieros

¿Ya 
terminaste?

tEstos mercados también son promovidos por algunas 
de las empresas que perjudican a la naturaleza, ya que 

quieren retrasar o impedir nuevas regulaciones 
ambientales que frenen sus actividades y ganancias

minería

bienes raíces

Energía 

fósil

Pesca 
industrial

transporte

Las instituciones financieras y las empresas de consultoría 
también se beneficiarán de estos mercados futuros mediante 

la especulación o la facturación de nuevos servicios de asesoría

bancos gestores de activos

Algunas ONG conservacionistas y fundaciones filantrópicas 
también apoyan estos mercados. Por ejemplo, el exdirector 

del Bezos Earth Fund  declaró que la financiación de su fondo 
tenía como objetivo profesionalizar las ONG y librarlas de su legado 

anticapitalista, y de su oposición a los mercados de carbono

Los mercados de carbono son 
fundamentales para salvar el capitalismo, 

perdón, quería decir el planeta

agronegocios

moda rápida



Algunos actores privados utilizan 
tácticas bien conocidas para oponerse 

a regulaciones más estrictas y 
promover, en cambio, estos 

mercados entre los políticos

VESTUARIO 
DE LOBISTAS

Las tácticas dilatorias incluyen compromisos 
voluntarios de la industria para convencer a los 
gobiernos de que la regulación no es necesaria

 Mire nuestro nuevo compromiso voluntario 
de destruir menos la naturaleza y ganar 

menos, ¡problema resuelto!
¿Qué pasa si no 

lo respetan?

Bueno, nada, pero 
¿por qué haríamos eso? 

 Las tácticas de distracción también incluyen impulsar 
soluciones falsas que ocuparán el espacio mediático y 

político y evitarán discutir la falta de ambición y progreso

 ¿Necesitamos regulaciones 
medioambientales más estrictas para 

frenar la destrucción de 
la biodiversidad? 

 Eh, oh, mira, ¡un mercado 
de créditos de biodiversidad!

Las tácticas de cabildeo  van desde 
ir a tomar unas copas con los asistentes 
de los legisladores para convencerlos 

de que propongan cambiar un párrafo 
en una propuesta legislativa

... a amenazas de traslado de la empresa 
y despidos masivos en caso de regulación

A veces salen a la luz memorandos que ofrecen 
una visión de las tácticas de cabildeo, como por ejemplo 

este que aconsejaba a sus miembros sobre 
qué línea seguir en materia de mitigación 

del cambio climático 

��
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El desequilibrio en los recursos de cabildeo entre los actores 
privados, por un lado, y los ciudadanos, las ONG y los académicos, 

por otro, es problemático desde un punto de vista democrático

ya que es más probable que creas una 
perspectiva si la escuchas 100 veces,

que si la escuchas una sola vez

¿Quieres ver mi 
propuesta 

de enmienda? Psst, ¿una pequeña 
propuesta de 

enmienda? 

 ¿Quieres ver mi 
propuesta 

de enmienda?

Por ejemplo, en la COP16 sobre biodiversidad celebrada en Cali había 1261 lobistas. el sector más representado 
fue el bancario, con 124 lobistas, lo que supera el número de delegados de la ONU de algunos países pequeños. 

el banco JP Morgan envió, por ejemplo, 10 lobistas, mientras que Etiopía, un país rico en biodiversidad, 
solo envió 5 representantes

 Lobistas
de los 
bancos

 REPRESENTANTES 
DE ETIOPÍA

Se estima que actualmente hay 40 lobistas por cada miembro del 
Parlamento Europeo, mientras que en los años 80 solo había uno

Es perfectamente legal, 
pero uno podría preguntarse 

si debería serlo, 
dada la desproporción 

de recursos



��

5. Las alternativas: ¿qué podemos hacer?

MERCADO DE CRÉDITOS DE BIODIVERSIDAD
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Mi pequeño Friedrich, 

está muy bien criticar, 

pero ¿cuáles son 

las soluciones?, 

¿qué debemos hacer?

Besos, 

abuela Odette

Querida abuelita, las soluciones 
son bien conocidas y consisten en 

abordar las principales causas 
fundamentales de la destrucción 

de la biodiversidad

La causa principal son los 
cambios en el uso de la tierra 

y el mar, como la deforestación 
para uso agrícola y

 la urbanización.

El sistema alimentario 
mundial es el principal 

impulsor de la pérdida de 
biodiversidad, y la expansión 

agrícola es la principal causa 
de la deforestación

El 77 % de toda la tierra agrícola 
se utiliza para criar ganado para 

la producción de carne y lácteos... 

 .....pero los alimentos producidos 
en esa tierra solo aportan el 38 % 

de las proteínas y el 17 % 
de las calorías del mundo

Así que sabemos cuál es la solución: 
reducir el desperdicio de alimentos y

 cambiar la dieta para reducir el consumo 
de carne y azúcar en Europa, Estados 

Unidos y Canadá. Según un reciente 
e histórico informe de 
la comisión Eat-Lancet, 

 ...esto podría incentivarse “cambiando los 
impuestos para que los alimentos poco 

saludables sean más caros y los saludables 
más baratos, regulando la publicidad de 

los alimentos poco saludables (...), 
y desplazando las enormes subvenciones 

agrícolas actuales hacia alimentos 
más saludables y sostenibles”.

totalmente
absurdo

 Subvenciones a la producción 
ganadera con altas emisiones, 

destrucción de bosques y 
contaminación por el uso 
excesivo de fertilizantes
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La dieta recomendada por 
el informe consiste en 

comer mucha fruta, 
verdura, legumbres y 
cereales integrales, y 
limitar el consumo de 

carne roja a una vez por 
semana, pollo dos veces 

por semana y pescado dos 
veces por semana. Suena 

bastante factible, ¿no?

¿No podrían 
simplemente

 escribir 
«hazte vegano»?

Otras causas fundamentales de la pérdida de biodiversidad son la 
sobreexplotación de los recursos naturales, como la sobrepesca; 

el cambio climático, que obliga a muchas especies a adaptarse, emigrar o morir; 
las especies exóticas invasoras; y la contaminación de nuestros océanos, 

aguas, suelos y aire con pesticidas, metales pesados, plásticos, etc.

Una vez más, lo que hay que hacer es bastante obvio: 
se trata de cambiar progresivamente la forma 

en que consumimos, comemos, viajamos y establecer 
normas ambientales más estrictas, incluida 
la reducción de la producción de plástico.



Desafortunadamente, esta no es la dirección que estamos tomando en este momento. 
el Reino Unido lanzó su mercado nacional de compensación de biodiversidad en 2024. 

Una alianza internacional entre Francia, el Reino Unido, la ONU y el Foro Económico Mundial también 
está trabajando arduamente para promover la creación de un mercado internacional de biodiversidad, 

y la Comisión Europea también está trabajando duro para lanzar su mercado de créditos de naturaleza.

c

En respuesta al cambio climático, 
los ciudadanos de las economías 
avanzadas están dispuestos a 
modificar su forma de vivir y trabajar

El 80 % de la población mundial 
desea que los gobiernos adopten
medidas más contundentes 
contra el cambio climático, 
según una nueva encuesta.

limite
producción

de plástico

cambio

de dieta

elimine 

SUBSIDIOS 

DAÑINOS

pague a los 

agricultores

por sus buenas

prácticas
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 un estudio publicado en el 
2022 en la revista nature encontró

que, por ejemplo, los norteamericanos
experimentan una falsa realidad social

al subestimar el apoyo popular a políticas
climáticas por casi la mitad. mientras que 
el 66–80% de los norteamericanos apoyan

estas políticas, los norteamericanos
estiman esta prevalencia en sólo 37–43% 
en promedio. entonces, quienes apoyan 
políticas climáticas doblan a quienes 

no lo hacen, pero creen que son 
la minoría. 

Abuela, me preguntaste qué podríamos hacer. La mayoría de la gente entenderá con facilidad 
por qué los mercados de naturaleza no son la solución, pero primero es necesario 

que se enteren de ello. Por lo tanto, es importante llegar a una masa crítica de ciudadanos 
informados, para no dejar este tema crucial en manos de unos pocos 

expertos y lobistas, sino tener un debate público informado.

  La buena noticia es que muchas encuestas 
muestran que, una vez informada, la 

mayoría de la gente ya está convencida. 
una encuesta de 2021 reveló que el 80% 
de los ciudadanos de los países ricos 
estaban dispuestos a realizar cambios 

en su forma de vivir y trabajar para 
ayudar a reducir los efectos del cambio 
climático. Otra encuesta realizada en 77 

países reveló que el 80% de las personas 
a nivel mundial desean que los gobiernos 
adopten medidas climáticas más estrictas

 (no parece descabellado 
pensar que mostrarían el

mismo nivel de apoyo por la 
biodiversidad). De todos 

modos, se ha encontrado que 
las personas tienden a

subestimar el apoyo para 
estas políticas



Las razones de esta brecha de percepción incluyen sesgos 
psicológicos, un enfoque mediático del tema que a menudo 
es problemático y  campañas de presión. Los investigadores 
han descubierto, por ejemplo, que las empresas petroleras 

y gasísticas estuvieron muy activas en Twitter durante las 
negociaciones del Acuerdo de París de 2015, promoviendo 
la idea errónea de que los estadounidenses no apoyaban 

la adopción de medidas contra el cambio climático 

Una vez que los ciudadanos se den cuenta de que 
ya son mayoría, comiencen a unirse y se hagan oír 
lo suficiente como para que ya no se les pueda 

ignorar, podrán finalmente lograr un cambio real.

 ¡Compra una camioneta y 
disfruta de la vida como 

todos los demás!

  ¡Nadie quiere 
cambiar!  

��

  Sé exactamente lo que vas a decir: 
"eres muy amable, Federico, pero no estamos 

en un contexto político favorable". Tienes razón, 
sin embargo, la historia ofrece ejemplos útiles 

de cómo se produjo el progreso social y 
ambiental, a pesar de contextos 

políticos desfavorables.

 Desde el movimiento sindical que 
surgió en el siglo XIX y logró el 

fin de semana de dos días, la jornada 
laboral de ocho horas y el 

establecimiento de un salario mínimo

Queremos 

jornada 

de 8 horas Lucharemos 

hasta la 

victoria

 hasta las sufragistas que 
consiguieron  el derecho 
al voto para las mujeres 

en  el Reino Unido



 Por supuesto, es 
fácil decirlo 
a posteriori

!La próxima vez 
haremos créditos de 
muy alta integridad!

 Al menos 
tenemos buena 
competitividad

 ...... y nos recuerdan que 

el futuro no está escrito  

��

fin

MERCADO

DE CRÉditos

de biodiversidad

Exigimos 
el fin de los 

prejuicios

¡Marcha 
por 

escuelas 
integradas 

ya!

exigimos

¡igualdad
de

derechos!

exigimos

viviendas
dignas

¡ya!

y el movimiento ambiental que ganó, sobre otras cosas, 
la restricción de la contaminación de los ríos, 

la convención sobre el comercio de especies amenazadas, 
los estándares del agua potable, la creación de la agencia 

de protección ambiental en los estados unidos, 
y el acuerdo de montreal para prohibir el uso de aerosoles 

que estaban causando el agujero en la capa de ozono

Demuestran la importancia de la perseverancia, 
de la unión.

y 
jiu-jitsu!

industrias destructivas

¡basta!

¡paren!

... al movimiento por los derechos civiles 
que volvió ilegal la segregación racial 

en los Estados Unidos

lucha contra

el fracking
el agua limpia
es nuestro 

futuro
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